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Den 1. maj 1932 eller 1933 gik jeg ud af porten i Vajsenhus-skolen efter endt skoledag. Den
skole holdt nemlig ikke lukket den 1.maj. I Ngrre Farimagsgade vandrede et stort
demonstrationstog forbi. Ved siden af skolen 18 »Social-Demokraten«s store bygning. De
forbipasserende 1. maj-demonstranter hilste op til bladet. Selve demonstrationstoget var
praeget af arbejdere i forskellige arbejdsdragter. En gruppe jord- og betonarbejdere og murere
i hvidt arbejdstgj. Smede i bla kedeldragter, andre i kitler og atter andre i almindeligt tgj. Det
virkede festligt, og man kan ikke undga i jag at taenke tilbage pa tiden, hvor traditionen for
store maj-demonstrationer var levende og farverig.

Senere - i arene efter krigen - har jeg selv deltaget i mange 1. maj-demonstrationer og mgder.

Marchen fra Grgnttorvet og Blagards Plads til Faelleden var en oplevelse for os, der gik i
demonstrationen, og det var ogsa interessant at se, hvor benovede den paene, forsigtige
borger pa fortovene og i vinduerne kiggede pa. Mange sluttede sig til, og de stgrste mgder i
Feelledparken har nok ligget pa op omkring 100.000 deltagere. En blandt mange skgnne
erindringer var en majdemonstration imellem Frederikshavn og Hjgrring i Tolne skov, og mgdet
i bakkerne. Alligevel var det tydeligt, at demonstrationer var i aftagende i 50-erne og isaer i
60-erne. For al politisk og faglig aktivitet samler sig nu om argumenter, debatter, oplysning og
information. Det er svaert at appellere til fglelserne, og det er nok en svaghed. Netop derved
far andre, der alene appellerer til fglelserne deres chance. Men den 1.maj 1973 er trods alt
ogsa den internationale arbejderbevaegelses dag.

Der er en betydelig forskel pa, hvor langt man er ndet i de enkelte lande og verdensdele. Der
er et gabende svaelg mellem den gkonomiske og sociale udvikling i udviklingslandene pa den
ene side og de industrialiserede lande pa den anden side. Arbejderbevaegelsen ville svigte sin
internationale rod, hvis den ikke erkendte sit ansvar i denne sammenhaang.

Men selv inden for det vesteuropaeiske omrade er der en betydelig forskel. Der er ingen tvivl
om, at man er ndet laengst i de lande - hvor - som det har vaeret tilfaeldet i de nordiske lande
-en steerk fagbeveaegelse har kunnet ga hand i hdnd med et steerkt demokratisk arbejderparti.

Denne enhed i arbejderbevaegelsen vil der ogsa vaere staerkt brug for i de kommende ar. Den
bar derfor genskabes.

Vi har netop - fagbevaegelsen og Socialdemokratiet i faellesskab - rejst nye signaler. Vi er ndet
langt i den sociale udvikling. Nu gnsker vi at omforme ejendomsforholdene og beslutnings-
processen i vort erhvervsliv. Lanmodtagerne skal have med-ejendomsret og en
naerdemokratisk medbestemmelsesret pa deres virksomhed. Samtidig vil vi viderefgre
demokratiseringen pa en lang raekke omrader i samfundslivet.

Det kraever en staerk indsats, hvis vi vil have disse nye tanker fgrt ud i livet.

Men samtidig ma vi ruste os, fordi der er kreefter, der vil sgge at skrue udviklingen tilbage.
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Det er intet nyt, at kapitalejerne sgger at beskytte deres hidtidige privilegier.

Sidst har vi set Maersk-Mgller angribe regeringens erhvervspolitik og @D-forslaget. Det er
naturligt, at lederen af en stor erhvervsvirksomhed giver udtryk for sine betaenkeligheder. De
bgr have deres naturlige plads i den offentlige debat. Men det m& veere samfundsmagtens
opgave at afveje de forskellige samfundsgruppers - herunder selvsagt ogsa lgnmodtagernes -
behov over for hinanden.

Vi gnsker at stgtte erhvervslivets bestraebelser pa enhver rimelig made, men vi kan og vil ikke
skrue udviklingen tilbage eller bremse den udvikling mod gget demokratisering, som er i gang i
hele Vesteuropa.

Der er maske andre tendenser, der er mere farlige.

Vi lever i et samfund i rivende udvikling. Meget omformes i disse ar. Det kan give anledning til
usikkerhed og utilfredshed. Utilfredsheden er kun frugtbar, hvis den kanaliseres ind i positive
inspirerende baner.

Men nar den sgger udtryk, som faznomenet Glistrup, er der grund til at advare. Glistrup star for
den tanke, at det er udmeerket, hvis fabrikanterne og godsejerne kan gge deres indkomster.
Sa skal alle vi andre nok fa det godt.

Men det er kun rigtigt, hvis der er en staerk politisk og faglig bevaegelse, der melder sig med
krav om en retmaessig andel i den velstandsstigning, som finder sted. Enhver tro pa, at det
nok skal komme af sig selv, vil vaere blagjet. Derfor vil politiske svinkeaerinder oven pa den
tankegang vaere forsinkelse af den udvikling, som vi i arbejderbevaegelsen star for. Det ville jo
0gsa vaere meningslgst, om vi skulle lade os vejlede af en person, som har gjort det til et
levebrgd - og abenbart et saerdeles lukrativt - at hjaelpe sig selv og andre ligestillede til at
undgd at bidrage deres andel til Igsningen af de fzelles opgaver. Det ma blandt andet
Ignmodtagerne betale for.

Det er vore tanker om et samfund, der bygger pa en menneskelig og social solidaritet, der
angribes. En solidaritet, der bl. a. finder sit udtryk i et vidtspaendende net af sociale,
sundhedsmaessige og uddannelsesmaessige ydelser, delvis finansieret af en progressiv
indkomstskat. Vi er klar over, at systemet langt fra er fuldkomment, men det bygger pa de
rigtige principper. Derfor vil vi stadig forbedre det.

Vi har fgr mgdt modstand. Men vi har hver gang overvundet den, og med stgrre eller mindre
forsinkelse er vore krav og vore ideer blevet accepteret - og endog som ideer, der er gode for
det hele samfund. - God 1. maj!



